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Egy dologrol a tobbi dologhoz fiizodo viszonyan kiviil semmi sem tudhato. A dolgok az egymashoz
valé viszonyaikban léteznek és a megismerés nem egyéb, mint a dolgok kozotti relaciok feltarasa.
(Rorty, R.: Megismerés helyett remény. Jelenkor Kiad6 Pécs, 1998. 47.) A dolgok relaciok.

A dolgok esszencidja fantazia sziilemény. Siirgdsen tul kellene 1épni Platon és Arisztotelész abrandos
tanai hatdsara kialakult esszencialista gondolkodason.

A vilagrol leirasaink vannak €s a leirasok szokésos hasznélata azaz, a kozmegegyez¢€s altal tartjuk a
vilagot olyannak, amilyen.

A megismerés nem egyéni, hanem kozosségi tevékenység. A kozosség altal tortént elfogadas utdn valnak
ismeretté a tapasztalt vagy elgondolt dolgok. Az egyén csak a kozdsségen keresztiil tud hatast gyakorolni
a valdsagra.

Empirikus, tapasztalati ismeret az, amit az adott kultardban ¢l6k barmelyike aki, adaequat ismeretekkel
rendelkezik ugyan olyan modon tapasztalna vagy tapasztalhatna. Egy ismeret csak akkor keriil be az adott
kultira empirikus ismereteinek halmazaba ha, a kozosség elfogadta a tapasztalati valosag részének azaz,
utan vizsgalatok soran igazolddott.

A valdsagosnak tartott dolgok halmazaba a kozosség altal tortént elfogadas utan keriilhetnek a dolgok.
Az aktualisan valosadgosnak tartott ismereteink halmaza = valdsag. A valosag tanult ismeret.

Az antiesszencialista pragmatikus filozofidban az objektiv valosag fogalma nincs értelmezve.

Az antiesszencialista pragmatikus gondolkodéasban azok a tudoméanyos elméletek, bizonyitdsok amelyen
esszencialista elemeket hasznalnak értelmezhetetlenek kovetkezésképpen, nem tudoméanyos elméletek és
nem bizonyitasok.

A nyelv amelyen leirjuk a vilagot (pl. a matematika, vagy valamely természetes nyelv) meghatdrozza azt,
hogy milyennek irhatjuk le. Amikor, a filoz6fia a vildgot leir6 nyelvvel foglalkozik, akkor tkp. azzal
foglalkozik, hogy milyen lehetdségeink vannak a vildg megismerésére. A leirds nyelvi hatdrai az adott
nyelven torténd megismerés hatarai.

A vilag olyan, amilyennek leirjuk.

Az aktudlisan érvényes értelmezés-hagyomanyok Osszessége a kultara.

A tudomény az, amit kozmegegyez¢€s alapjan a keresztény kulturdban él6k aktudlisan annak tartanak.
A tudomany visszacsatoldsok altal 6nmagat szervezd rendszer.

Az empirikus tudoméanyok eredményei nem abszolut hanem, csak aktudlisan €s csak az értelmezési
tartomanyukon beliil igazak.

Az esszencialista tudomanyrol.

A teoéria hatarozza meg a racionalis cselekvést és ami, az egyik elmélet keretei kdzott racionalis az, egy
masik elmélet keretei kozott értelmezhetetlen lehet.

Az aktualisan hatdsosnak tartott gyogyszerek, diagnosztikai modszerek, terapias eljarasok stb. az elmélet
valtozasaval valnak hatdstalannd vagy értelmezhetetlenné. Ugyan azokkal a modszerekkel mutattak ki



egyes gyogymodok és gyogyszerek hatdsossagat amivel, a hatastalansagukat kimutattdk. Randomizalt
kontrollalt kettds vak kisérletekkel. Feltételezve, hogy egyik esetben sem hamisitottdk meg az adatokat az
eltérd eredmény az értékelés szempontjaiban keresendd, illetve abban, hogy a kisérletek értékelésekor
nem azonos sullyal vették figyelembe az értékelési szempontokat. Feltételezhetden kiilonbozé elméleti
megfontolasok okan.

A peptikus gyomorfekély kezelésében korabban jelentds szerepet kaptak a kiillonféle vagotomidk. Amiodta,
a Helicobacter pylorinak tulajdonitunk kéroki szerepet a peptikus gyomorfekély kialakulasdban azéta, az
antibiotikum terapia keriilt el6térbe a peptikus gyomorfekély kezelésében. Mindkét eljaras hatdsossagat
statisztikai érvekre alapozva allapitottak meg. Miutan, a peptikus gyomorfekéllyel kapcsolatos elméleti
megfontolasok megvaltoztak, a korabbi terapids megfontolasok és azok hatdsossdgat igazold statisztikdk
értelmezhetetlenné valtak. Az elméletek 6nigazolo jellegének példaja. Az elméletek 6nigazolo jellege
abban all, hogy kevés szamu adatbol alkotott elmélet kiterjesztése utan az Gijabb adatokat ugyanazon
elmélet keretei kozott értéklik az elmélet meghatarozta kritériumok alapjan. Az adatok kivalasztasa
ugyanazon elmélet - prekoncepcio - altal befolyasolt. Az adatok elmélettel terheltek. Azonos vagy
azonosnak tartott jelenségeket ismétlédéen ugyanazon elmélet keretei kdzott értelmeznek akkor, kialakul
egy értelmezéshagyomany és az a latszat, hogy az értelmezés a jelenségekhez vagy a dolgokhoz tartozik
azoknak valamiféle Iényege. Ténylegesen az értelmezések az értelmezohoz és nem az értelmezetthez
tartoznak.

Elméleteinktol fiigg, hogy mi az amit, bizonyitéknak, evidencidanak tartunk és az ilyeténképpen
felfogott dolog mire bizonyiték, evidencia.

Az empirikus ismeretek kontextusukbol nem ragadhatok ki azaz, ahhoz, hogy valami valamiként legyen
¢észlelve, az észlelonek a benyomasait el kell helyeznie meglévé tudasdnak dsszefiiggéseiben. Ez, jelenti
az empiria elmélettel terhelt mivoltat, az empiria torténetiségét, egyuttal az empiria és a tedria
szétvalasztasanak értelmetlenségét.

A valosag és modellje azonosithat6 ha, a modellbdl levonhato kovetkeztetések bevalnak. A kisérletbeli
jelenség és az eredeti jelenség azonossadganak prekoncepcidja alapjan valamely jelenséget mesterséges,
kontrollalt, izolalt stb. koriilmények kozott hoznak létre és/vagy ismételnek meg. A mesterséges
koriilmények, a kisérlet beallitasanak szempontjai, a kontrollalas koriilményei, az izolaci6 stb. tovabbi
prekoncepcidkat hordoznak. Pl. az izolalas esetében azt, hogy mi a jelenség Iényege és mik a zavard
koriilmények amiktdl a jelenséget izolalni kell. A megismételhetdség is egy prekoncepcio. Az adatgyiijtés
¢s a megfigyelés is prekoncepciot hordoz. A hatékonysag, bevalas, sikeresség, alkalmazhatosag stb.
megitélése értékitéleteinktol fiigg.

A statisztikai probdk arrol tuddsitanak, hogy az adott elméleti megfontolasok elfogadasa esetén nem
teljesen 1égbdl kapottak az empirikus altalanositasaink. A kiilonb6zé elméletek mas €s mas dontést
emelnek a racionalitds rangjara. Statisztikai modszerekkel barmit "bizonyithatunk" kovetkezésképpen,
semmit sem.

Az empirikus tudoményok esetében az elméleteket elfogadja vagy elutasitja a tudomanyos kdzosség. Az
empirikus tudomanyok eredményei nem abszolut hanem, csak aktudlisan és csak az értelmezési
tartomanyukon beliil igazak.

Az adatgylijtés €s az adatfeldolgozas modja semmit sem mond az adatok értelmezésének, illetve az
adatokbol levont kovetkeztetések helyességérél. Minden adathalmazhoz szamos értelmezés, szamos
elmélet rendelhetd. Az értelmezések, elméletek szamanak a racionalitas és a korabbi ismeretekkel valo
kapcsolattartas szab hatart. Az elméletek kdzotti valasztast nem raciondlis megfontolasok befolyasoljak.

Az elméletek valosaghiiségének megitélése nem fiiggetlen az értékitéletektdl, valamely modell sikerének
ténye még nem jelenti azt, hogy a valdsag €s ennek modellje azonos szerkezetii. A tudomanyos
objektivitas, falszifikalhatosag, korroboralhatosag metafizikai eléfeltevéseken alapulnak, és értékiiket
kizar6lag alkalmazhatdsaguk adja. A hatékonysag, bevalas, sikeresség, alkalmazhatdsag stb. megitélése
viszont értékitéleteinktdl fligg.
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kozmegegyezés tjan 1étrehozott valosag.

A tudomanytorténet targyat képezik a megcafolt, kudarcba fulladt, sikertelen stb. elméletek,
elképzelések és Kisérletek is!
A fentieket figyelembe véve a tudomanytorténet nem sikertorténet.

A tudomany értelmezés hagyomany ¢€s az értelmezés hagyomany mint prekoncepcié gatolja meg, hogy
legalabb a proba-szerencse jaték hatékonysagat elérje a tudomanyos tevékenység.

A tudomanyos tevékenység 1j tudomanyos elmélet 1étrehozasara vagy az aktualisan uralkodo tudoményos
elmélet megvaltoztatasara iranyul. Az a tevékenység amelynek nincs kozvetlen visszahatasa az elméletre
nem tudomanyos tevékenység.

A hétkoznapi gyakorlatias gondolkodds nem azonos a pragmatikus filozofiaval és végképpen nem azonos
az antiesszencialista pragmatikus filozofiaval.

Azok az igazsagelméletek, amelyek az objektiv valdsagot az aktudlis ismeretek halmazan kiviil
feltételezték, kénytelenek voltak az ismeretek és az objektiv valosag kozott valamiféle kapcsolatot,
megfelelést, részesedést, részesiilést stb. feltételezni. Ezek az elképzelések sorra kudarcba fulladtak. Nem
tudtak szdmot adni arrél, hogy hogyan, milyen médon, milyen ardnyban, milyen mértékben stb.
részeslilnek az ismeretek az objektiv valosagbodl. Tkp. nem tudtak kapcsolatot teremteni a feltételezett
objektiv valdsag €s az ismeretek kozott. A pragmatikus filozéfidban nincs értelmezve az objektiv valdsag
fogalma ¢€s az azzal val6 foglalkozas az iires fantazialas korébe tartozik mivel, az ismereteink halmazan
kiviili dolgokrdl semmit sem tudunk és ismereteink halmazabol alkotjuk a valdsagot. A valdsag tanult és
kulturélisan determinalt ismerethalmaz. Az adott kultaraban él6k a mindenkori ismereteikbdl allitjak
Ossze a valosagosnak tartott ismeretek halmazat, a valosagot. A valdésagnak nincs etalonja. Az egyén csak
a kozosségen keresztiil tud a valdsagra befolyast gyakorolni.

A vilag csak az adott metafizikai elképzeléseink keretei kozott leirva olyan, amilyen. Metafizikai
elképzeléseink pl. tér, id6 stb. megvaltoztatasaval alapvetden masnak irhatjuk le a vildgot és egy
alapvetden 01j tudomanyt alkothatunk.

A valosagot /valosagosnak tartott ismeretek halmazat/ a kozosség kozmegegyezés utjan az
ismeretek halmazabol hozza létre.

Az egyéni érzékelést a kozosség kozmegegyezés utjan tapasztalati ismeretté emeli és bekeriil az
empirikus ismeretek halmazaba.

Az egyén a kozosség altal alkotott valosagban €l és szamara a valosag tanult ismeret. Kozvetleniil
nem, csak a kozosségen - kozmegegyezésen - Keresztiil tud valtoztatni a valésagon.

A valésag tanult és kulturalisan determinal ismerethalmaz.

A kisgyerek a kozvetlen érzéki tapasztalatait azonositja a vilaggal. Az En és a Nem-En hatar
kialakulasaval egyre nagyobb szerepet kapnak a kdrnyezd vilag megitélésében a tanult ismeretek
olyannyira, hogy a tanult ismeretek fogjak befolyadsolni, atértelmezni a kozvetlen érzéki tapasztalatot.
Gyerekkorban a mesék szerepe az, hogy a gyerekek megtanuljanak vilagos és egyértelmii kiilonbséget
tenni a valdsag és a fantaziasziilemények kozott. A mesékben a fantaziasziilemények és a valosagelemek
egylittes jelenléte, keveredése segit abban, hogy a kisgyermek elhagyja a kozvetlen érzékszervi
tapasztalaton alapulo vildgot és megtanulja - sziilok stb. segitségével - elkiiloniteni a valosagnak tartott
dolgokat a fantaziasziileményektdl. A gyermek megtanulja, hogy altala nem tapasztalt dolgokat val6snak
tartson és folyamatosan elsajatitja, hogy mit tartunk valdsagnak. Az érzékszervi tapasztalattol a meséken
at jut a valdsag tanulasaig és a fogalmi megismeréshez, mikdzben a meseelemek kizadrédnak a
valdsagabol. /Pl. A hét év koriili gyerekek egyértelmiien el tudjak kiiloniteni a mesékben, filmekben stb.
szerepld er0szakot és a valdsagos erdszaktol./

A felnéttek is folyamatosan tanuljak, hogy milyen a valdésdg. Amennyiben, reflexiv, tudatos modon teszik
akkor, ez nem mas, mint a Rorty altal javasolt program - alkossuk meg 6nmagunkat 6nmagunk
folyamatos tjrairasaval. Ez egy életprogram.



A megismerd 11j ismeretek birtokdban masképpen viszonyul kordbbi ismereteihez, kdrnyezetéhez
tovabba, az 1) ismeretek strukturalis valtozasokat idéznek eld a megismerd agyaban.

Az Imre Lakatos altal kifejtett "vetélked6 elméletek" tedria 01j értelmet nyer abban a kontextusban, hogy a
valdsag €s a tudomany egyarant az adott kultira kozmegegyezései koz¢ tartozik. (A "vetélkedd
elméletben az egyén dont arr6l, hogy mi a valosag és mi a tudomany. (Az antiesszencialista pragmatikus
gondolkodasban a kozosség.) Lakatos elképzelése nem tudta kielégitden magyarazni a tudomany és a
valosag viszonyat. Esszencialista gondolkodé volt. A tudomany egésze 6nszervezd rendszer és nem
szlikithet6 az elméletek vetélkedésére a tudomany valtozasa.

Lakatos elképzeléseivel szemben a tudomany egyike a visszacsatolasok ttjan 6nmagat szervezé
rendszereknek. Roviden. A tudoményos elméleteknek az empirikus tényekhez/ismeretekhez kell
alkalmazkodniuk és el kell terjedniiik. A visszacsatolas a tudomanyos kozdsségek munkaja révén valosul
meg. Az elméleteket az adott empirikus evidencidkhoz igazitjak, azoknak megfelelden kiegészitik,
atértelmezik stb. tarthatatlansag esetén uj elméletet alkotnak és a régit elvetik. A valosagrol és a
tudomanyrol a k6zdsség dont.

A tudomany célja az, hogy manipulalhatova, kontrollalhatova tegye az altala leirt valosagot. Egy elmélet
addig marad fenn ameddig, ennek a célnak megfelel azaz, az elméletek nem tekinthetdk a valosag igaz
leirasanak (esszencialista). Mind az elméleteket, mind azokat az objektumokat amelyekre illenek,
bizonyos fokig a tudoméany miiveldi konstrualjak.

Ha, egy elmélet bevalik az azt jelenti, hogy ilyen modon tudtuk leirni, értelmezni az adott jelenségeket,
objektumokat. Addig, amig nem fogadunk el ujabb elméletet az aktudlisan uralkodd elméletet a valosag
leirasanak tartjuk (antiesszencialista). Az elmélet bevalasa értékitéleteinktdl fiigg. Az empirikus
elméleteknek kapcsolatot kell tartaniuk korabbi empirikus ismeretekkel, illetve azok egy részével.

A viladg négy dimenzios leirdsa utan varjuk a tovabbi dimenzioval/kkal bdvitett vilag-leirdsokat remélve
azt, hogy e leirdsok majd magyarazzak a jelenleg magyarazhatatlant, esetleg megoldjak a Nagy Egyesitett
Fizikai Elmélet problémajat. Az 6t vagy tobb dimenziods vilag-leirasok fizikai értelmezése alkalmas
vetiileteik utjan torténhet. Harom vagy tobb értékii logika bevezetése segitséget jelenthet a
kvantummechanikai problémak értelmezésében.

A Nagy Egyesitett Fizikai Elmélet keresése a clavis universalis kereséséhez hasonlatos. Semmi nem sz6l
az ellen, hogy kiilonb6z6 miikodést feltételezziink az altalunk mesterségesen felosztott vilag egyes
részeiben. Elméleteink egymas mellett megférnek. Remélhetd, hogy van ennél gyiimolcs6zobb kutatasi
cél.

A vilagegyetem tagulasa mas szempontbol nézve lehet egy egészen mas mozgas része.
Per analogiam, a Ptolemaiosz-i és az Arisztarkhosz-Kopernikusz-i vilagkép.

Feltoltés alatt!

Szerkesztés alatt!

Megjelent: Dr. Kemenes Pal: Bevezetés a pragmatikus tudomanytorténetbe Bp. 2018.
Részletesen 1. ott.

L. még: Dr. Kemenes Pal: A reneszansz és a tudomany Bp. 2014. tovabba A_
Tudomanytorténet feladatairdl és Torténeti adalékok c. irasaim.
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Valamennyi dokumentum szerz6i és egyéb jogai a szerz6 tulajdona. Valamennyi dokumentum csak és
kizarélag magan célra, valtoztatas nélkiil masolhaté a szerz6re és a forrasra torténd pontos

hivatkozassal. Minden mas terjesztési és masolasi moéd és forma esetében a szerzd engedélyét kell kérni. A
szerzdre és aforrasra valé pontos hivatkozast és az engedélyt a dokumentumban mindig fel kell tlintetni
és annak mindig benne kell maradnia a dokumentumban. A dokumentumok és azok részletei a szerzé és a
forras pontos megjeldlése nélkiul még parafrazisként sem idézheték és semmilyen célra fel nem
hasznalhatok. A dokumentumokkal kapcsolatos jogokrdl az 1999. évi LXXVI. térvény A szerzGi jogrdl,
tovabba a 2001. évi LXXVII. torvény a szerzdi jogrol sz6l6 1999. évi LXXVI. térvény médositasa megfelel 6
szakaszai rendelkeznek.
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